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ATA DA TERCEIRA REUNIAO EXTRAORDINARIA DO ANO DE DOIS MIL E VINTE E UM DO
CONSELHO DE ENSINO, PESQUISA E EXTENSAO DA UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL
DO SEMI-ARIDO.

Aos seis dias do més de dezembro do ano de dois mil e vinte e um, as quatorze horas,
remotamente, reuniu-se o Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo (CONSEPE) da
Universidade Federal Rural do Semi-Arido (UFERSA), sob a presidéncia da reitora, Ludimilla
Carvalho Serafim de Oliveira, para deliberar sobre a pauta da terceira reunido extraordinaria
de dois mil e vinte e um. Estiveram presentes os Pro-Reitores: Pro-Reitoria de Extensado e Cultura
(PROEC): José Anizio Rocha de Araujo; Pré-Reitoria de Graduacdo (PROGRAD): Kétia
Cilene da Silva Moura; Pr6-Reitoria de Pesquisa e P4s Graduagédo (PROPPG): Liz Carolinada
Silva Lagos Cortes Assis; os Conselheiros representantes docentes: Centro de Ciéncias
Agrarias (CCA): Aurelio Paes Barros Junior; Centro de Ciéncias Bioldgicas e da Saude
(CCBS): Rodrigo Silva da Costa; Centro de Ciéncias Exatas e Naturais (CCEN): Andrea Maria
Ferreira Moura; Centro de Ciéncias Sociais Aplicadas e Humanas (CCSAH): Alvaro Fabiano
Pereira de Macedo; Centro de Engenharias (CE): Blake Charles Diniz Marques; Centro
Multidisciplinar de Angicos (CMA): Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante; Centro
Multidisciplinar de Caraubas (CMC): Simone Maria da Rocha; Centro Multidisciplinar de Pau
dos Ferros (CMPF): Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho; Representante técnico-administrativo:
Maria de Lourdes Fernandes de Medeiros; Representantes discentes: Marcondes Ferreira
Costa Filho, Adailson Pinho de Araudjo e Benedito Ferreira da Silva Neto. Conselheiros com
falta justificada: Zoroastro Torres Vilar, Francisco Souto de Sousa Junior, Paulo Gustavo da Silva,
José Domingues Fontenele Neto e Maria Teodora Rocha Maia do Amaral. PAUTA: Primeiro
ponto: Apreciacdo e deliberacdo sobre minuta de resolucdo que estabelece as diretrizes para
retomada das atividades de ensino presenciais dos cursos de graduacéo, de forma gradual e
segura, no ambito da Universidade Federal Rural do Semi-Arido (UFERSA) diante do avanco da
vacinagdo em nivel nacional e a reducdo das internacdes e da taxa de transmissibilidade do
Coronavirus (SARS-CoV-Dois) no contexto da pandemia da COVID-DEZENOVE. Tendo
constado o quérum legal, a presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira,
declarou aberta a reunido. As justificativas de auséncias foram lidas, votadas separadamente e
aprovadas por unanimidade. Também foi votada e aprovada por unanimidade a participagéo da
Pro-Reitora adjunta da PROPPG, Liz Carolina da Silva Lagos Cortes Assis, como representante
da PROPPG nesta reunido, em substituicdo ao Pré-Reitor da mesma Pro-Reitoria, que se
encontrava de férias. Logo apds, a pauta foi lida e colocada em discussdo. O conselheiro
Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante esclareceu que uma série de propostas de emendas

a minuta que estavam em seu nome eram sugestdes do Centro. Disse que foi realizado um
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webinario onde foram encaminhadas sugestées a minuta e que posteriormente foi realizada uma
reunido do Conselho de Centro. Falou que muitos dos seus posicionamentos durante a reunido
seriam contrarios as propostas que estavam com o nome dele, pois como representante de
Centro, seus votos seriam favoraveis as sugestfes do Conselho de Centro. A pauta foi, entéo,
votada e aprovada por unanimidade. PRIMEIRO PONTO. A presidente do conselho, Ludimilla
Carvalho Serafim de Oliveira, leu o voto do relator, que ndo estava presente na reuniao, e
agradeceu ao mesmo pelo zelo e pronta diligéncia em seu relatério. O voto do relator foi votado
e aprovado por unanimidade. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de
Oliveira, deu inicio a discussdo das sugestdes de emendas a minuta. O conselheiro Joselito
Medeiros de Freitas Cavalcante esclareceu que a seguinte proposta a ementa tinha vindo do
webinario e que votaria contrario & mesma, ja que esse foi o voto do Conselho de Centro:
“Estabelece as diretrizes para retomada das atividades de ensino presenciais dos cursos de
graduacdo, de forma total e segura, no ambito da Universidade Federal Rural do Semi-Arido
(Ufersa) diante do avanco da vacinag¢@o em nivel nacional e a redugdo das internacdes e da taxa
de transmissdo do Coronavirus (SARS-CoV-2) no contexto da pandemia da Covid-717. A
conselheira Katia Cilene da Silva Moura ressaltou que se preocupava com essa sugestdo de
retorno de forma total, pois o comité de biosseguranca havia apresentado o retorno de forma
gradual em suas propostas, onde, dependendo de cada proposta curricular, haveriam
componentes curriculares totalmente presenciais, 0s que seriam parte presencial e parte a
distdncia e os que seriam ainda remotos, de acordo com andlises dos departamentos, dos
professores das disciplinas, das realidades especificas de cada curso e de cada componente
curricular. Citou as pessoas com comorbidades, que ndo poderiam voltar presencialmente
naquele momento e declarou que votaria contrario a proposta de emenda. O conselheiro Joselito
Medeiros de Freitas Cavalcante comentou que o documento do comité de seguranca so6 foi
disponibilizado ao Consepe depois que as propostas de emendas a esta minuta ja haviam sido
encaminhadas. O conselheiro Marcondes Ferreira Costa Filho explicou que votaria favoravel
a proposta do conselheiro Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante, ja que, de acordo com uma
pesquisa realizada pelo Diret6rio Central Estudantil (DCE), a maioria dos estudantes defendia o
retorno presencial. A proposta de emenda a ementa encaminhada pelo conselheiro Joselito
Medeiros de Freitas Cavalcante supracitada votada e reprovada por nove votos contrarios e seis
favoraveis. Dando continuidade, a presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de
Oliveira, colocou em votacéo a proposta encaminhada pelo conselheiro Aurelio Paes Barros
Junior de alterar o tendo em vista: “o Plano de Biosseguranca, estabelecido pelo Comité de
Biosseguranca da Ufersa”, para: “o Plano de Biosseguranca, estabelecido pelo Comité de
Biosseguranca da Ufersa (Portaria N° 628, de 20 de outubro de 2021)”, que foi aprovada por

guatorze votos favoraveis e uma abstencdo. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho
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Serafim de Oliveira, colocou em votacéo a proposta encaminhada pelo DCE de suprimir todas
as palavras "graduais" da redacao do texto da minuta, ndo devendo haver meng&o a um retorno
gue ndo fosse o total, presencial. A proposta foi reprovada por oito votos contrarios, seis
favoraveis e uma abstencdo. Em seguida, foi votada e reprovada por treze votos contrarios e
dois favoraveis a seguinte proposta encaminhada pelo conselheiro Joselito Medeiros de
Freitas Cavalcante para a redagido do caput do artigo primeiro: “Estabelecer as diretrizes de
funcionamento para o retorno total e seguro ao ensino presencial, que se iniciara de forma
simultanea ao ensino ndo-presencial, até alcancar 100% de ensino presencial, no ambito da
Universidade Federal Rural do Semi-Arido (Ufersa), diante do avanco da vacinagdo em nivel
nacional, da reducéo das internacdes e da taxa de transmissdo do Coronavirus (SARS-CoV-2)
no contexto da Pandemia da COVID-19”. Logo apds, o conselho aprovou, por sete votos
favoraveis, cinco contrarios e duas abstenc¢fes, a seguinte redacdo proposta pelo DCE para o
caput do artigo primeiro: “Estabelecer as diretrizes de funcionamento para o retorno seguro ao
ensino presencial e suas excecdes no ambito da Universidade Federal Rural do Semi-Arido
(Ufersa), diante do avanco da vacinagdo em nivel nacional, da reducdo das internagfes e da
taxa de transmissao do Coronavirus (SARS-CoV-2) no contexto da Pandemia da COVID-19”. A
presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votacdo as
seguintes propostas de redagéo ao paragrafo unico do artigo primeiro: “O inicio da volta total ao
ensino presencial ocorrerd a partir do inicio do semestre letivo 2021.2, mediante a
implementacdo das diretrizes e ac¢des indicadas pelo Plano de Biosseguranca da Ufersa, bem
como nas notas técnicas do Comité Permanente de Biosseguranga, observando a adequacao
da infraestrutura para as atividades de ensino, a abertura das residéncias universitarias,
funcionamento dos restaurantes universitarios, bibliotecas e transportes circulares, nos campi
fora de sede” (proposta encaminhada pelo conselheiro Joselito Medeiros de Freitas
Cavalcante e reprovada por treze votos contrarios e dois favoraveis); “O inicio da volta gradual
ao ensino presencial ocorrerd a partir do inicio do semestre letivo 2021.2, mediante a
implementacdo das diretrizes e ac¢des indicadas pelo Plano de Biosseguranca da Ufersa, bem
como nas notas técnicas do Comité Permanente de Biosseguranca, observando a adequacao
da infraestrutura para as atividades de ensino, a abertura das residéncias universitarias,
funcionamento dos restaurantes universitarios, bibliotecas e transportes circulares, nos campi da
UFERSA” (proposta encaminhada pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho e
reprovada por treze votos contrarios e dois favoraveis); “O inicio da volta gradual ao ensino
presencial ocorrera a partir do inicio do semestre letivo 2021.2, mediante a implementacéo das
diretrizes e ac8es indicadas pelo Plano de Biosseguranca da Ufersa, bem como nas notas
técnicas do Comité Permanente de Biosseguranca, observando a adequacao da infraestrutura

para as atividades de ensino, a abertura das residéncias universitarias, funcionamento dos
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restaurantes universitarios, bibliotecas e transportes circulares nos campi fora de sede” (proposta
encaminhada também pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho e reprovada por
doze votos contrarios e uma abstengéo); “O inicio da volta gradual ao ensino presencial ocorrera
a partir do inicio do semestre letivo 2021.2, mediante a implementacéo, até 45 dias antes do
inicio do periodo 2021.2, das diretrizes e agfes indicadas pelo Plano de Biosseguranca da
Ufersa, bem como nas notas técnicas do Comité Permanente de Biosseguranca, observando a
adequacao da infraestrutura para as atividades de ensino, a abertura das residéncias
universitarias, funcionamento dos restaurantes universitarios, bibliotecas e transportes
circulares, nos campi fora de sede” (sugestdo encaminhada também pelo conselheiro Jorge Luis
de Oliveira Pinto Filho e reprovada por doze votos contrarios e uma abstengéo); “A volta ao
ensino presencial ocorrerd a partir do inicio do semestre letivo 2021.2, mediante a
implementacdo das diretrizes e ac¢des indicadas pelo Plano de Biosseguran¢a da Ufersa, bem
como nas notas técnicas do Comité Permanente de Biosseguranca, observando a adequacao
da infraestrutura para as atividades de ensino, a abertura das residéncias universitarias,
funcionamento dos restaurantes universitarios, bibliotecas e transportes circulares, nos campi
fora de sede” (proposta encaminhada pelo DCE e aprovada por dez votos favoraveis, quatro
contrarios e uma abstencao). O conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho explicou que as
sugestdes a minuta em nome dele eram do CMPF e algumas delas vieram de departamentos,
portanto em alguns artigos da minuta havia mais de uma proposta do CMPF. Finalizou
informando que o CMPF havia aprovado, dentre as trés, a primeira proposta votada. A presidente
do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votacdo as seguintes
propostas de redacéo para o caput do artigo segundo: “Os componentes curriculares dos cursos
de graduacéo presencial poderdo ser ofertados em uma das modalidades: presencial, ndo
presencial ou hibrido, mediante uso de tecnologias da informagdo e comunicagao” (proposta
encaminhada pelo conselheiro Aurelio Paes Barros Junior e reprovada por nove votos
contrarios e cinco favoraveis); “Os componentes curriculares dos cursos de graduacao presencial
deverdo ser ofertados na modalidade presencial, ou ndo presencial em casos especiais
(comorbidade de docente e outros fatores de riscos previstos no art. 40 da IN 90/2021), mediante
uso de tecnologias da informacdo e comunicagcdo” (proposta encaminhada pelo conselheiro
Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante e reprovada por unanimidade); “Os componentes
curriculares dos cursos de graduacdo presencial deverdo ser ofertados na modalidade
presencial” (proposta encaminhada pelo DCE e votada duas vezes tendo o mesmo resultado:
sete votos favoraveis, sete contrarios e uma abstencao, sendo, entdo, desempatado pelo voto
contrario da presidente do conselho); “Os componentes curriculares dos cursos de graduagéo
presencial deverdo ser ofertados em uma das modalidades: presencial, ndo presencial ou a

combinacdo das atividades presenciais e ndo presenciais” (proposta encaminhada pela
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conselheira Andrea Maria Ferreira Moura e reprovada por treze votos contrarios e uma
abstencédo). Dessa forma, permaneceu aprovada a proposta original. O conselheiro Jorge Luis
de Oliveira Pinto Filho encaminhou proposta de criacéo de um capitulo descrevendo como seria
a oferta na modalidade ndo presencial e a combinagcdo das atividades presenciais e néo
presenciais. A sugestao foi em virtude da revogacédo da Resolugdo CONSEPE/UFERSA nimero
zero, zero, cinco de dezessete de dezembro de dois mil e vinte. A proposta foi votada e reprovada
por dez votos contrarios, um favoravel e trés abstencées. O conselheiro Aurelio Paes Barros
Junior explicou que ndo havia encaminhado proposta de supressao do paragrafo Gnico do artigo
segundo, conforme constava na pasta da reunido. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho
Serafim de Oliveira, colocou em votacdo as seguintes propostas de redacao para o paragrafo
unico do artigo segundo: “Nas turmas em que o total de estudantes ultrapasse a capacidade do
espaco fisico, considerando o distanciamento social estabelecido no Plano de Biosseguranca e
nas notas técnicas do Comité Permanente de Biosseguranca o componente curricular podera
ser planejado em grupos alternando os horarios de encontro entre os grupos da turma e
complementando a carga-horaria com atividades e videos por exemplo” (proposta encaminhada
pelo conselheiro Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante e reprovada por unanimidade); “Nas
turmas em que o total de vagas ultrapasse a capacidade do espaco fisico, considerando o
distanciamento social estabelecido no Plano de Biosseguranca e nas notas técnicas do Comité
Permanente de Biosseguranca o componente curricular podera ser ministrado de forma néo
presencial ou mediante combinacdo das atividades presenciais e ndo presenciais, respeitando-
se as especificidades das praticas pedagodgicas de cada &rea do conhecimento” (proposta
encaminhada pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho e reprovada por quatorze
votos contrarios e um favoravel); “Nas turmas em que o total de vagas ultrapasse a capacidade
do espaco fisico, considerando o distanciamento social estabelecido no Plano de Biosseguranca
e nas notas técnicas do Comité Permanente de Biosseguranca, o componente curricular devera
ser ministrado de forma ndo presencial ou mediante combinacdo das atividades presenciais e
nao presenciais, respeitando-se as especificidades das préaticas pedagdgicas de cada area do
conhecimento” (proposta encaminhada também pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto
Filho e reprovada por treze votos contrarios, um favoravel e uma abstencéo); “Caso haja uma
impossibilidade fisica, nos termos do Plano de Biosseguranca, de modo excepcional, 0s
componentes curriculares podem ser ministrados na modalidade ndo presencial ou em
combinacdo com atividades presenciais e ndo presenciais, mediante uso de tecnologias da
informacéo e comunicac¢@o” (proposta encaminhada pelo DCE e aprovada por seis votos
favoraveis, cinco contrarios e duas abstencgdes). Dando continuidade, foram votadas as
seguintes propostas de inclusdo de mais um paragrafo no artigo segundo: “As vagas para 0s

componentes curriculares deverdo ser ajustadas pelas coordenac¢des dos cursos com base no
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tamanho do espaco fisico, respeitando as normas de biosseguranca definidas pelo comité, sendo
estas informacdes de responsabilidade da Prograd” (proposta encaminhada pelo conselheiro
Aurelio Paes Barros Junior e reprovada por dez votos contrarios, trés favoraveis e duas
abstengbes); “Em caso de comorbidade, ou outro fator de risco dos listados acima, declarado e
comprovado pelo discente, o(a) estudante poderd solicitar o acompanhamento especial”
(proposta encaminhada pelo conselheiro Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante e reprovada
por unanimidade); “Para garantir a biosseguranca, as turmas devem ser ajustadas na quantidade
maxima de vagas disponiveis com distanciamento social” (proposta também encaminhada pelo
conselheiro Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante e reprovada por unanimidade). O
conselheiro Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante explicou que a sua primeira proposta
citada acima foi discutida antes do acesso ao documento do comité de biosseguranca. O
conselheiro Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante encaminhou a seguinte proposta de
redacdo para o artigo terceiro: “Os protocolos para acolhimento, acompanhamento e orientagéo
aos discentes, docentes e demais servidores serdo estabelecidos pelo Plano de Biosseguranga,
definidos pelo Comité Permanente de Biosseguranca da Ufersa”. A proposta foi aprovada por
doze votos favoraveis e dois contrarios. A conselheira Kéatia Cilene da Silva Moura declarou
seu voto contrario a essa proposta explicando que esta resolucdo tratava-se das atividades
académicas da Instituicdo, e ndo das administrativas, que estavam sendo tratadas por outra
comissdo. O DCE prop6s a inclusdo do seguinte artigo e paragrafo Unico, respectivamente,
iniciando o capitulo II: “Para o uso dos espacos fisicos da Ufersa, seré obrigatéria a apresentacdo
de comprovante de vacinacdo vélido e atualizado que comprove, no minimo, duas doses de
vacina ou dose Unica nos casos especificos” (proposta aprovada por treze votos favoraveis e
dois contrarios); e “No caso dos espacos coletivos, como a biblioteca, nos Restaurantes
Universitarios e nos centros de convivéncia, o passaporte vacinal deve ser apresentado antes
do ingresso no ambiente. Quanto as salas de aulas e laboratérios, o passaporte vacinal deve ser
depositado no ato da matricula e em aba prépria no SIGAA e ser analisada em conjunto com o0s
Centros e Departamentos respectivos” (proposta aprovada por sete votos favoraveis, quatro
contréarios e trés abstencdes). O conselheiro Rodrigo Silva da Costa declarou voto favoravel a
estas propostas do DCE e questionou sobre a andlise citada no paragrafo Unico. O conselheiro
Adailson Pinho de Araujo explicou que os Centros e Departamentos seriam responsaveis por
analisar a veracidade dos comprovantes de vacinagdo apresentados. O conselheiro Aurelio
Paes Barros Junior encaminhou a seguinte proposta de redacdo para o caput do artigo quarto:
“Os espacos fisicos para atividades presenciais dos cursos de graduacdo deverdo ser
reorganizados de forma que as medidas definidas no Plano de Biosseguranca, nas notas
técnicas e instrucBes normativas elaboradas pelo Comité de Biosseguranca sejam obedecidas”.

A sugestao foi votada e aprovada por treze votos favoraveis e dois contrarios. O conselheiro
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Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante disse que o Conselho de Centro sugeriu a supressao
do paragrafo primeiro do artigo quarto. Em seguida, a presidente do conselho, Ludimilla
Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votacdo as seguintes propostas de redacdo para o
paragrafo primeiro do artigo quarto: “A Pro-Reitoria de Graduacao (Prograd) com auxilio da
Superintendéncia de Infraestrutura (SIN) fixara o plano de Biosseguranca na porta das salas de
aula, laboratérios e auditérios, bem como a sua capacidade maxima de ocupacéo” (proposta
encaminhada pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho e reprovada por treze votos
contrarios, um favoravel e uma abstengao); “A Pro-Reitoria de Graduacéo (Prograd), com auxilio
da Superintendéncia de Infraestrutura (SIN), fixard os protocolos sanitarios estabelecidos no
Plano de Biosseguranga nas salas de aula, nos laboratérios e nos auditorios, bem como a sua
capacidade maxima de ocupacao” (proposta encaminhada pelo DCE e aprovada por treze votos
favoraveis e dois contrérios). Os conselheiros Marcondes Ferreira Costa Filho e Adailson
Pinho de Aradjo explicaram que, esse paragrafo era exemplificativo, pois existiam outros locais,
além das salas de aula, dos laboratérios e dos auditérios, e que em cada local seria fixado o
protocolo sanitario estabelecido no Plano de Biosseguranca daquele local especifico. Logo apds,
a presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votacdo a
seguinte proposta encaminhada pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho de redacéo
para o paragrafo segundo do artigo quarto: “A Prograd informara a capacidade maxima de
ocupacéo dos espacos referidos no paragrafo anterior aos departamentos para que os docentes,
em assembleia departamental, possam definir o modo de funcionamento da disciplina
condicionado a disponibilidade de espaco fisico”. A sugestdo foi reprovada por onze votos
contrarios, trés favoraveis e uma abstencdo. O conselheiro Joselito Medeiros de Freitas
Cavalcante questionou se a quantidade de turmas ou a disposi¢éo de espago fisico seria feita
logo ou somente apés o periodo de matriculas. A conselheira Katia Cilene da Silva Moura
explicou que isso ainda seria definido entre a Prograd, os diretores de centro e os representantes
do comité. Disse ainda que a tarefa de realocacdo de espaco fisico nos campi fora de sede
seriam de responsabilidade dos seus respectivos diretores. O conselheiro Joselito Medeiros de
Freitas Cavalcante sugeriu que fosse logo feita a distribuicdo de espaco fisico com a quantidade
maxima de alunos em cada uma das salas. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho
Serafim de Oliveira, colocou em votacdo a segunda proposta encaminhada pelo conselheiro
Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho de redag&o para o paragrafo segundo do artigo quarto: “A
Prograd informara a capacidade maxima de ocupagdo dos espacos referidos no paragrafo
anterior aos departamentos para que os docentes possam definir o modo de funcionamento do
componente curricular em funcdo da disponibilidade de espaco fisico”. A proposta foi reprovada
por unanimidade. Os conselheiros Marcondes Ferreira Costa Filho e Adailson Pinho de

Araujo alteraram a proposta de redacao para o paragrafo segundo do artigo quarto que haviam
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encaminhado anteriormente para: “A Prograd e os Centros informarao, via SIGAA, pelo menos
7 dias anterior data da primeira matricula dos alunos, a capacidade maxima de ocupagédo dos
espacos referidos no paragrafo anterior aos Departamentos para que os docentes, em
assembleia de departamental, possam definir o0 modo de funcionamento da componente
curricular em fungéo da disponibilidade de espaco fisico”. A proposta foi votada e aprovada por
dez votos favoraveis e quatro abstencdes. Considerando que o texto original do paragrafo
segundo do artigo quarto foi proposto pelo relator, o paragrafo segundo da minuta original passou
a ser o paragrafo terceiro. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira,
colocou em votagéo as seguintes propostas de redagéo para o paragrafo segundo, que passou
a ser paragrafo terceiro do artigo quarto: “Cabera aos Centros e a Prograd, com auxilio da SIN,
organizar a estrutura fisica dos prédios sob sua responsabilidade, observando os protocolos
dispostos no Plano de Biosseguranca da Ufersa” (proposta encaminhada pelo conselheiro
Zoroastro Torres Vilar e reprovada por nove votos contrarios e seis favoraveis); “Cabera aos
Centros e a Prograd organizar a estrutura fisica dos prédios e organizacional sob sua
responsabilidade, observando os protocolos dispostos no Plano de Biosseguranga da Ufersa de
forma a garantir a biosseguran¢a” (proposta encaminhada pelo conselheiro Jorge Luis de
Oliveira Pinto Filho e reprovada por doze votos contrarios e uma abstencgéo); “Cabera a Prograd
e aos Centros organizarem a estrutura fisica dos prédios sob sua responsabilidade, observando
os protocolos dispostos no Plano de Biosseguranga da Ufersa” (proposta encaminhada pelo DCE
e aprovada por oito votos favoraveis e sete contrarios). O conselheiro Aurelio Paes Barros
Junior encaminhou a seguinte proposta de redacdo para o caput do artigo quinto: “Fica sob a
responsabilidade dos Departamentos Académicos e Centros organizarem as solicitagdes de todo
0 material necessario ao cumprimento das orientacdes do Plano de Biosseguranca e
cumprimentos das Notas Técnicas e instrugbes normativas elaboradas pelo Comité de
Biossegurancga”. A sugestao foi votada e aprovada por treze votos favoraveis e um contrario. A
presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votagdo a
participacdo com fala de um representante do comité de biosseguran¢a e de um representante
da Pro-Reitoria de Administracdo (Proad). A proposta foi aprovada por quatorze votos favoraveis
e uma abstencdo. O conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho encaminhou a seguinte
proposta de redacdo ainda para o caput do artigo quinto: “Fica sob a responsabilidade dos
Departamentos Académicos e Centros organizarem as solicitagfes de todo o material necessario
ao cumprimento das orientacdes do Plano de Biosseguranca da Ufersa”. A proposta foi votada e
reprovada por quatorze votos contrarios e um favoravel. A convidada representante do Comité
de Biosseguranca, Luciana Angélica da Silva Nunes, fez alguns esclarecimentos, dentre eles, o
de que o comité nao iria fazer modificacées no plano de biosseguranca, mas sim a emisséo de

notas técnicas e notas de recomendacé@o de modo complementar. Disse também que em regides
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de clima quente, como é o caso de onde se encontra a Ufersa, era recomendado o uso do
condicionador de ar e, em intervalos especificos, a ventilagdo natural, e que ndo era
recomendado o uso do ventilador. Explicou que o ideal era o distanciamento de um metro e meio
entre os alunos dentro das salas, porém isso inviabilizaria o retorno presencial. Dessa forma, a
alternativa seria 0 uso de mascaras adequadas para que fosse possivel diminuir esse
distanciamento. O conselheiro Adailson Pinho de Araljo falou sobre a importancia da
distribuicdo de mascaras para os estudantes. A convidada Luciana Angélica da Silva Nunes
esclareceu que o comité de seguranca constatou, através de um levantamento, que seria
necessario o investimento de quatro milhées de reais em um ano para a compra de mascaras
para todos os estudantes da Universidade. O convidado representante da Proad, o Pré-Reitor
adjunto Lissandro Arielle Vale Batista, fez esclarecimentos acerca da compra dos equipamentos
de protecdo individual. Disse que havia sido realizado o Pregdo e que as propostas estavam
sendo analisadas. Ressaltou da complexidade era o processo para compra e citou, como
exemplo, o que aconteceu no més de dezembro, quando o fornecedor ndo enviou as vinte mil
mascaras que haviam sido solicitadas. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim
de Oliveira, colocou em votagdo a proposta de continuacéo desta reunido até as dezoito horas.
A sugestao foi aprovada por treze votos favoraveis e dois contrarios. O conselheiro Jorge Luis
de Oliveira Pinto Filho encaminhou a seguinte proposta de redacdo para o caput do artigo X
(localizado apés o artigo quinto) incluido pelo relator: “Fica sob responsabilidade da Divisdo de
Atencdo a Saude do Servidor (DASS) a distribuicdo dos equipamentos de prote¢&o individual
indicados no plano de Biosseguranca da Ufersa”. A proposta foi votada e aprovada por doze
votos favoraveis, um contrario e uma abstencéo. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho
Serafim de Oliveira, colocou em votagéo as seguintes propostas de redacdo para o artigo XX
(localizado antes do artigo sexto) incluido pelo relator: “Fica sob responsabilidade da SIN a
instalacdo de equipamentos ou dispositivos, previstos no plano de Biosseguranca da Ufersa, nas
salas de aula, laboratérios, auditrios e demais espacos de uso coletivo tais como bibliotecas,
cantinas e restaurantes” (proposta encaminhada pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto
Filho e reprovada por treze votos contrarios e dois favoraveis); “Fica sob responsabilidade da
SIN a instalacdo de equipamentos ou dispositivos previstos no plano de Biosseguranca nas salas
de aula, laboratérios e auditorios e demais espacos de uso coletivo tais como bibliotecas,
cantinas e restaurantes” (proposta encaminhada pelo conselheiro Aurelio Paes Barros Junior
e reprovada por doze votos contrarios e um favoravel); “Fica sob responsabilidade da SIN a
instalacdo nos espacgos de uso coletivo quaisquer equipamentos e/ou dispositivos previstos no
plano de Biosseguranca” (proposta encaminhada pela conselheira Andrea Maria Ferreira
Moura e reprovada por nove votos contrarios, quatro favoraveis e uma abstencao). A presidente

do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votacdo as seguintes
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propostas de redacgdo para o caput do artigo sexto: “Os Centros e Pro-reitorias deverdo, sob
assessoria do Comité Permanente de Biosseguranga, organizar, publicizar, implementar e
acompanhar o Plano de Biosseguranca em todos os ambientes sob sua responsabilidade”
(proposta encaminhada pelo conselheiro Aurelio Paes Barros Junior e aprovada por doze
votos favoraveis e trés contrarios); “Os Centros e a Prograd deverdo, sob assessoria do Comité
Permanente de Biosseguranca da Ufersa, organizar, publicizar, implementar e acompanhar o
Plano de Biosseguranca da Ufersa em todos os ambientes sob sua responsabilidade” (proposta
encaminhada pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho e reprovada por treze votos
contrarios e dois favoraveis). O DCE propds a seguinte redacdo para o caput do artigo sétimo:
“Nos casos que, nos termos do Plano de Biosseguranga, seja inviavel tecnicamente a oferta do
ensino presencial, as atividades de ensino no formato n&do presencial serdo realizadas pelo
discente sob orientacdo docente, com o uso de tecnologias digitais de forma sincrona e/ou
assincrona”. A proposta foi votada e o resultado foi de empate na primeira votagdo com sete
votos favoraveis, sete contrarios e uma abstencao, sendo definido na segunda votagdo, onde a
proposta foi aprovada por sete votos favoraveis, seis contrarios e uma abstenc¢éo. O conselheiro
Aurelio Paes Barros Junior encaminhou proposta de inclusdo de um artigo, que seria alocado
logo apos o artigo sétimo, com a seguinte redacgdo: “Ficam estabelecidas as seguintes medidas
e orientacdes emergenciais, de carater temporéario e excepcional, com o objetivo de minimizar a
transmissao e disseminacdo da Covid-19 nos campi da Universidade Federal Rural do Semi-
Arido: I. Cumprimento das medidas higiénicas e sanitarias de prevengdo a Covid-19 inclusive
para as pessoas vacinadas: a) uso obrigatério de mascara durante o periodo de permanéncia
nas dependéncias da instituicdo; b) distanciamento social de, pelo menos, 1,5 metro entre as
pessoas; c) higiene frequente das méos; d) proibicdo de aglomeracdes. Il. Caberd a gestéo
elaborar, sob orientacdo do Comité de biosseguranga, campanhas de conscientizacdo da
comunidade para adesdo a vacinacao. lll. Em caso de descumprimento das orientacbes que
constam neste dispositivo, para posterior ado¢do das providéncias, XXX (setor) devera ser
notificado.” A proposta foi votada e reprovada por unanimidade. O conselheiro Aurelio Paes
Barros Junior havia encaminhado também a proposta de que fosse votado separadamente o
um paragrafo, que seria incluido no artigo que foi reprovado na ultima votagédo, com a seguinte
redacdo: “Os componentes curriculares com modalidades distintas dever ser preferencialmente
ofertados em turnos diferentes. Sendo ajustado pelas coordenagbes dos cursos em
concordancia com os docentes”. A proposta foi votada e reprovada por doze votos contrarios e
trés favoraveis. O conselheiro Aurelio Paes Barros Junior encaminhou proposta de supressao
do caput do artigo oitavo. A proposta foi votada e reprovada por quatorze votos contrarios e um
favoravel. O conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho encaminhou a seguinte proposta

de redagao para o caput do artigo oitavo: “Considera-se atividade hibrida(?) aquela desenvolvida
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nos componentes curriculares com encontros presenciais e nao-presenciais, desde que
expressamente prevista no Plano de Curso e aprovada pelo Departamento académico”. A
proposta foi votada e reprovada por treze votos contrarios e um favoravel. A conselheira Andrea
Maria Ferreira Moura encaminhou a seguinte proposta de reda¢éo para o caput do artigo oitavo:
“Considera-se atividade de ensino combinada aquela desenvolvida nos componentes
curriculares com encontros presenciais e nao-presenciais”. A sugestao foi votada e aprovada por
treze votos favoraveis e uma abstencao. A conselheira Andrea Maria Ferreira Moura propds a
criacdo dos seguintes paragrafos para o artigo oitavo: “paragrafo primeiro: 0os encontros nao-
presencias para as componentes curriculares executadas na modalidade combinada, seguirdo
as mesmas regras estabelecida para as atividades no formato de ensino ndo presencial”
(proposta votada e aprovada por sete votos favoraveis, cinco contrarios e duas abstencdes); e
“paréagrafo segundo: o registro de frequéncia do discentes para as componentes curriculares
executadas na modalidade combinada sera verificado em conformidade ao acompanhamento e
realizacdo das atividades sincronas, assincronas e presenciais que foram propostas no plano de
curso” (proposta votada e aprovada por dez votos favoraveis, um contrario e uma abstencgao). A
presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votagdo a
sugestao de continuidade desta reunido até as dezenove horas. A proposta foi aprovada por oito
votos favoraveis e sete contrarios. Apés uma pausa de cinco minutos, deu-se continuidade a
reunido. Foram votadas as seguintes propostas de redagao para o caput do artigo nono: “Seréa
facultada aos docentes a oferta de turmas ndo presenciais aqueles que se enquadrem nas
situagBes descritas no Art. 4° da Instrugdo Normativa SGP/SEDGG/ME N° 90 ou outras hip6teses
previstas no Plano de Biosseguranca da Ufersa e notas técnicas” (proposta encaminhada pelo
conselheiro Zoroastro Torres Vilar e aprovada por seis votos favoraveis, cinco contrarios e trés
abstencbes); “Os componentes curriculares vinculados aos docentes que se enquadrem nas
situacdes descritas no Art. 4° da Instrugdo Normativa SGP/SEDGG/ME N° 90, ou outras
hipéteses previstas no Plano de Biosseguranga da Ufersa, ser8o ministrados de forma néo-
presencial” (proposta encaminhada pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho e
reprovada por onze votos contrarios e um favoravel). A presidente do conselho, Ludimilla
Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votacdo as seguintes propostas de redacdo para o
caput do artigo dez: “Serd facultado aos discentes o regime domiciliar extraordinario aqueles que
atenderem aos requisitos de excepcionalidade dispostos no Plano de Biosseguranca da Ufersa,
quando aprovado pelos Colegiados de Curso” (proposta encaminhada pelo conselheiro Aurelio
Paes Barros Junior e reprovada por dez votos contrarios e quatro favoraveis); “Sera facultado
aos discentes o regime domiciliar extraordinéario aqueles que atenderem aos requisitos de
excepcionalidade dispostos no Plano de Biosseguranc¢a da Ufersa” (proposta encaminhada pelo

conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho e reprovada por unanimidade). O conselheiro
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Aurelio Paes Barros Junior encaminhou proposta para o caput do artigo onze com a seguinte
redacdo: “As metodologias para o ensino na graduacéo, incluindo as atividades avaliativas,
ficardo a critério do docente, respeitando-se a liberdade de catedra, no ensino néo presencial”.
A proposta foi votada e reprovada por doze votos contrarios e dois favoraveis. A conselheira
Andrea Maria Ferreira Moura encaminhou a seguinte proposta de redacédo para o paragrafo
primeiro do artigo onze: “No caso das componentes curriculares praticas (laboratoriais), cabera
a chefia da unidade académica, conjuntamente com os docentes das componentes, definirem
qual a melhor estratégia metodolégica e modalidade de ensino (presencial, ndo presencial ou
combinada) a ser adotada, em observancia ao Paragrafo Gnico do Art. 1°”. A proposta foi votada
e reprovada por doze votos contrarios e dois favoraveis. O DCE e a conselheira Simone Maria
da Rocha encaminharam a seguinte proposta de redacdo para o paragrafo primeiro do artigo
onze: “Nas préticas laboratoriais que ndo forem compativeis com o Plano de Biosseguranca,
cabe ao docente organizar metodologias pedagdgicas que busquem realizar atividades em
grupos de discentes, a fim de que todos da turma possam vivenciar momentos de aprendizagens
praticas”. A proposta foi votada e aprovada por dez votos favoraveis e trés contrarios. O
conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho encaminhou as seguintes propostas de redagéo
para o paragrafo primeiro do artigo onze: “Nas préticas laboratoriais, cuja capacidade do espaco
fisico for excedida, cabe ao docente organizar metodologias pedagdégicas que busquem realizar
distribuicdo da carga horaria em pequenos grupos de discentes, a fim de que todos da turma
possam vivenciar momentos de aprendizagens praticas” (proposta votada e reprovada por
unanimidade); “Nas préticas laboratoriais, que necessitem da infraestrutura da Ufersa e cuja
capacidade do espaco fisico for excedida, cabe ao docente organizar metodologias pedagogicas
gue busquem realizar distribuicdo da carga horaria em pequenos grupos de discentes, a fim de
gue todos da turma possam vivenciar momentos de aprendizagens praticas” (proposta votada e
reprovada por unanimidade). Apés discussdes, a presidente do conselho, Ludimilla Carvalho
Serafim de Oliveira, colocou em votagéo a proposta feita pelo conselheiro Marcondes Ferreira
Costa Filho de que a partir daquele momento seriam confrontadas em uma Unica votagao todas
as propostas de emendas feitas para um mesmo artigo, paragrafo, inciso ou alinea. A proposta
foi aprovada por onze votos favoraveis e trés contrarios. Logo apos, a presidente do conselho,
Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votacéo a continuidade da reunido até a
conclusdo da minuta de resolucéo, que foi aprovada por sete votos favoraveis e seis contrarios.
O conselheiro Aurelio Paes Barros Junior encaminhou proposta de inclusdo do seguinte
paragrafo, que seria alocado logo apés o paragrafo primeiro do artigo onze: “Os Centros devem
organizar ambientes de estudos para os discentes que estejam matriculados em disciplinas
presenciais e nao presenciais no mesmo dia e ndo disponham de tempo para se deslocar para

suas residéncias. O equipamento para acompanhamento das turmas ndo presenciais sera de
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responsabilidade do discente”. A proposta foi votada e reprovada por doze votos contrarios e um
favoravel. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em
votacao as seguintes propostas de redacao para o paragrafo segundo do artigo onze: “Os planos
de curso das turmas no formato nado presencial ou hibrido devem fazer referéncia a esta
Resolucéo, estar em conformidade com o Programa Geral de Componente Curricular (PGCC) e
serem aprovados em Reunido Departamental e cadastrados no Sistema Integrado de Gestao de
Atividade Académicas (SIGAA) antes do inicio das aulas do semestre de 2021.2” (proposta
encaminhada pelo conselheiro Aurelio Paes Barros Junior); “Os planos de curso das turmas
no formato ndo presencial ou combinado devem fazer referéncia a esta Resolugdo, estar em
conformidade com o Programa Geral de Componente Curricular (PGCC) , cadastrados no
Sistema Integrado de Gestdo de Atividade Académicas (SIGAA) e aprovados em Reunido
Departamental antes do inicio das aulas do semestre de 2021.2” (proposta encaminhada pela
conselheira Andrea Maria Ferreira Moura); “Os planos de curso das turmas no formato
presencial, ndo presencial ou combinado devem fazer referéncia a esta Resolucéo, estar em
conformidade com o Programa Geral de Componente Curricular (PGCC) e serem aprovados em
Reunido Departamental e cadastrados no Sistema Integrado de Gestdo de Atividade
Académicas (SIGAA) antes do inicio das aulas do semestre de 2021.2” (proposta encaminhada
pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho). As propostas foram confrontadas em
votacao juntamente com a proposta original, sendo o resultado: doze votos favoraveis a proposta
da conselheira Andrea Maria Ferreira Moura (proposta vencedora), um voto favoravel a proposta
original e um voto favoravel a proposta do conselheiro Aurelio Paes Barros Junior. A conselheira
Andrea Maria Ferreira Moura encaminhou a seguinte proposta de redacdo para o inciso
primeiro do paragrafo segundo do artigo onze: “Os planos de curso devem conter: Metodologia
a ser aplicada, atividades presenciais e/ou ndo presenciais (sincronas e assincronas) que serao
desenvolvidas, plataforma de acesso, prazos e procedimentos avaliativos”. A proposta foi votada
e aprovada por doze votos favoraveis e uma abstencdo. O conselheiro Aurelio Paes Barros
Junior encaminhou a seguinte proposta de redacao para o paragrafo sétimo do artigo onze: “Em
situacdes em que haja necessidade de intérpretes de Libras, a Caadis deve organizar a
disponibilizacao e o agendamento de profissionais da area conforme a solicitagdo dos docentes
e discentes”. A proposta foi votada e aprovada por treze votos favoraveis e uma abstencéo. O
conselheiro Jorge Luis de Oliveira encaminhou a seguinte proposta de redacdo para o
paragrafo oitavo do artigo onze: “A Coordenacgdo do Nucleo de Ensino a Distancia (NEaD)
disponibilizara acesso ao Moodle para os docentes vinculados as turmas no formato néo
presencial ou combinado, conforme solicitacdo dos docentes”. A proposta foi votada e aprovada
por nove votos favoraveis, um contrdrio e trés abstenc¢des. A presidente do conselho, Ludimilla

Carvalho Serafim de Oliveira, colocou em votacéo, uma contra a outra, as seguintes propostas
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de redagao para o artigo doze: “As avaliacGes da aprendizagem, a critério do docente, poderéo
ser sincronas ou assincronas, em qualquer modalidade que a componente curricular esteja
sendo realizada” (proposta encaminhada pela conselheira Andrea Maria Ferreira Moura); “As
avaliacGes da aprendizagem, a critério do docente, poderdo ser sincronas ou assincronas para
componentes curriculares realizados de forma n&o presencial ou combinada” (proposta
encaminhada pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho); “As avaliacdes da
aprendizagem, a critério do docente, poderdo ser sincronas ou assincronas para componentes
curriculares realizados de forma néo presencial ou hibrido” (proposta encaminhada também pelo
conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho); “As avaliagbes da aprendizagem, a critério do
docente, poderdo ser sincronas ou assincronas para 0S componentes curriculares que
excepcionalmente forem ndo presenciais ou combinados” (proposta encaminhada pelo DCE). A
conselheira Andrea Maria Ferreira Moura explicou que avaliacdes da aprendizagem sincronas
nao precisavam ser necessariamente provas escritas presenciais, mas também, provas orais ou
seminarios, por exemplo, que também podiam ser realizados remotamente. Disse que o estilo
de avaliagcao ndo estava atrelado a modalidade. E que nos trés estilos de avaliag6es aprovados
nesta resolucdo cabiam avaliagBes sincronas e assincronas. A proposta encaminhada pela
conselheira Andrea Maria Ferreira Moura venceu a votagdo, tendo recebido seis votos, contra
dois votos da proposta do relator, um voto da primeira proposta do conselheiro Jorge Luis de
Oliveira e cinco votos da proposta do DCE. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho
Serafim de Oliveira, colocou em votagdo, uma contra a outra, as seguintes propostas de
redagao para o paragrafo unico do artigo doze: “As avalia¢des de aprendizagem assincronas, de
qualquer natureza, deverdao cumprir um prazo de disponibilidade, de no minimo 8 (oito) horas,
ficando a critério do docente definir o prazo de execugdo” (proposta encaminhada pela
conselheira Andrea Maria Ferreira Moura que recebeu dois votos); “Consideram-se avaliagfes
de aprendizagem o conjunto de procedimentos tedrico e/ou praticos que subsidia 0 processo
educativo com vistas a analisar se 0s objetivos propostos no programa do componente curricular
foram atingidos satisfatoriamente na forma de conhecimentos, habilidades e competéncias tais
como relatérios, elaboracdo ou execucdo de projetos, trabalhos praticos, arguicdes, provas
escritas, exercicios, seminarios e pesquisas” (proposta encaminhada pelo conselheiro Aurelio
Paes Barros Junior que recebeu zero votos); “As avaliagBes de aprendizagem assincronas, de
qgualquer natureza, deverdo estar disponiveis para os discentes por um periodo minimo de 24
(vinte e quatro) horas, com prazo de execugdo minimo de 12 (doze) horas” (proposta
encaminhada pelo DCE que recebeu onze votos); “As avaliacdes de aprendizagem assincronas,
de qualquer natureza, deveréo estar disponiveis para os discentes por um periodo minimo de 12
(doze) horas, ficando a critério do docente definir o prazo de execuc¢éo” (proposta encaminhada

pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho que recebeu um voto); “As avaliacdes de
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aprendizagem assincronas, de qualquer natureza, deverao estar disponiveis para os discentes
por um periodo minimo de 8 (oito) horas, ficando a critério do docente definir o prazo de
execucao” (proposta encaminhada também pelo conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho
que recebeu zero votos). A proposta original recebeu zero votos. Portanto, a proposta vencedora
foi a encaminhada pelo DCE. O conselheiro Aurelio Paes Barros Junior encaminhou a seguinte
proposta de redagéo para o inciso primeiro do artigo doze: “As avaliacbes de aprendizagem
assincronas, de qualquer natureza, deverédo estar disponiveis para os discentes por um periodo
minimo de 8 (oito) horas, ficando a critério do docente definir o prazo de execugéo”. A proposta
foi reprovada, pois recebeu um voto na votagdo em confronto com a original, que recebeu doze
votos, e portanto, foi a aprovada. A conselheira Andrea Maria Ferreira Moura propés
transformar o inciso primeiro e o pardgrafo Unico, votados por Ultimo, em pardgrafo primeiro e
paragrafo segundo, respectivamente. A proposta foi votada e aprovada por unanimidade. Dessa
forma, os paragrafos do artigo doze ficaram da seguinte forma: “paragrafo primeiro: Consideram-
se avaliagcbes de aprendizagem o conjunto de procedimentos teérico e/ou préaticos que subsidia
0 processo educativo com vistas a analisar se 0s objetivos propostos no programa do
componente curricular foram atingidos satisfatoriamente na forma de conhecimentos, habilidades
e competéncias tais como relatdrios, elaboracdo ou execucdo de projetos, trabalhos praticos,
arguicdes, provas escritas, exercicios, seminarios e pesquisas”; e ‘paragrafo segundo: As
avaliacGes de aprendizagem assincronas, de qualquer natureza, deverdo estar disponiveis para
os discentes por um periodo minimo de 24 (vinte e quatro) horas, com prazo de execugdo minimo
de 12 (doze) horas”. Os conselheiros Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho e Andrea Maria
Ferreira Moura encaminharam a seguinte proposta de redacgdo para o inciso segundo do artigo
doze: “As avaliagBes sincronas devem ser realizadas pelo docente no horario em que o
componente curricular esteja cadastrado no SIGAA, e com tempo de realizacdo estabelecido no
seu plano de curso, respeitando o horario em que o componente curricular esteja cadastrado”. A
proposta foi votada e aprovada por unanimidade. A conselheira Andrea Maria Ferreira Moura
encaminhou proposta de transformar os incisos terceiro e quarto do artigo doze em incisos
primeiro e segundo, respectivamente. A proposta foi votada e aprovada por onze votos favoraveis
e um contrario. Portanto, os incisos do artigo doze ficaram da seguinte forma: “inciso primeiro -
Entende-se como prazo de disponibilidade o periodo pelo qual a avaliagdo da aprendizagem
esteja disponivel para que o discente possa realiza-la”; “inciso segundo - Depreende-se como
prazo de execucdo o lapso temporal entre o efetivo acesso do discente a avaliagdo de
aprendizagem e sua conclusdo”; e ‘“inciso terceiro - As avaliagbes sincronas devem ser
realizadas pelo docente no horario em que o componente curricular esteja cadastrado no SIGAA,
e com tempo de realizacao estabelecido no seu plano de curso, respeitando o horario em que o

componente curricular esteja cadastrado”. O conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho
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encaminhou a seguinte proposta: “separar as modalidades de ensino por capitulos nesta
resolucao e tratar as particularidades de cada uma dentro de seus respectivos paragrafos” que
foi votada e reprovada por doze votos contrarios e um favoravel. Deu-se inicio & discussao sobre
0 artigo quatorze e os conselheiros Andrea Maria Ferreira Moura, Aurelio Paes Barros Junior
e Rodrigo Silva da Costa disseram que 0s seus respectivos Centros ndo tinham condicfes de
atender a este artigo devido a falta de ambiente fisico que pudesse acomodar a todos os alunos.
A conselheira Katia Cilene da Silva Moura disse que esse foi um assunto polémico nas
discussbdes do Comité, mas que os conselheiros entenderam que era importante manter esse
artigo devido a situagdo que a propria organizacdo académica estaria trazendo para os alunos,
que seriam aulas presenciais e aulas ndo presenciais sendo ofertadas no mesmo turno. Falou
que a Prograd concordava nha manutencao do artigo, desde que fosse uma responsabilidade em
conjunto com os Centros, podendo ter o auxilio do DCE. Enfatizou sobre a necessidade de a
Prograd e os Centros terem a liberdade de pensar em como atender a essa demanda, pois ndo
tinham condi¢bes de deixar tudo certo desde aquele momento. O conselheiro Adailson Pinho
de Araujo agradeceu a Prograd e aos diretores de centro que defendiam a manutencéo do artigo
e pediu para que fosse registrado em ata a insisténcia dos representantes estudantis na
manutenc¢ao deste artigo. Por fim, colocou o DCE a disposi¢éo para dialogar sobre esse assunto
juntamente com a Prograd e os centros. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho Serafim
de Oliveira, colocou em votagcdo, uma contra a outra, as seguintes propostas para o artigo
quatorze: “A Prograd e PROAE deverédo organizar ambientes de estudos (listar quais ambientes
estardo disponiveis: biblioteca e salas de aulas, alocando as disciplinas de forma que o aluno
possa se deslocar para a sala inclusive para aulas remotas) para os discentes que estejam
matriculados em componentes curriculares consecutivos e que nado disponham de tempo para
se deslocar para suas residéncias” (proposta de redacdo encaminhada pelo conselheiro
Zoroastro Torres Vilar que recebeu um voto); os conselheiros Andrea Maria Ferreira Moura e
Aurelio Paes Barros Junior encaminharam proposta de supressao que recebeu quatro votos.
A proposta do relator (“Os Centros e a Prograd deverdo organizar ambientes de estudos para os
discentes que estejam matriculados em componentes curriculares simultineos e que néo
disponham de tempo para se deslocar para suas residéncias”) foi a proposta aprovada, tendo
que esta recebeu sete votos, sendo registrada uma absten¢do. O conselheiro Jorge Luis de
Oliveira Pinto Filho encaminhou a seguinte proposta de redagdo para o paragrafo Unico do
artigo quatorze: “Devera haver prévio agendamento de ambientes de estudos, de forma a
respeitar os protocolos estabelecidos no Plano de Biosseguranca da Ufersa”, que foi votada e
aprovada por dez votos favoraveis e uma abstencdo. O conselheiro Adailson Pinho de Araujo
comentou sobre as anota¢cdes do conselheiro Joselito Medeiros de Freitas Cavalcante. Com

relagdo a primeira: “é preciso um documento separado sobre a moradia estudantil”, disse que
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esse documento ja havia sido ou estava sendo discutido pelo Comité de Biosseguranca e que a
coordenacdo de assisténcia estudantil estava fazendo esse acompanhamento. E sobre o
comentario acerca das condi¢des especiais de biosseguranca, estas ja estavam no protocolo. O
DCE propds a inclusdo de paragrafo Unico para o artigo quinze com a seguinte redagéo: “A
exclusdo definitiva do componente curricular via SIGAA podera ser solicitada até o ultimo dia
letivo sem prejuizo no histérico ou no indice académico”, que foi votada e aprovada por nove
votos favoraveis, trés contrarios e uma abstencao. O conselho voltou a discutir a proposta, feita
pelo DCE, de inclusdo de mais um paragrafo no artigo treze (que seria o paragrafo segundo)
com a seguinte redacdo: “O discente que ndo estiver matriculado em nenhum componente
curricular podera concorrer a editais proprios de selecdo de bolsa de pesquisa e extensdo
enquanto perdurar a emergéncia em Saude Publica de Importéncia Nacional em decorréncia da
Infeccdo Humana pelo novo Coronavirus (Covid-19)” (proposta votada e reprovada por oito votos
contrarios e quatro favoraveis). O conselheiro Aurelio Paes Barros Junior encaminhou
proposta de criagdo de um artigo, que seria alocado entre os artigos dezessete e dezoito, com a
seguinte redacdo: “Esta Resolucéo deve ser anexada a todos os PPCs dos cursos de graduagéo
presenciais da UFERSA, como forma de registro da excepcionalidade de algumas turmas no
formato n&o presencial ou hibrido”, que foi votada e reprovada por onze votos contrarios, um
favoravel e uma abstengdo. O conselheiro Jorge Luis de Oliveira Pinto Filho encaminhou a
seguinte proposta de redagéo para o paragrafo unico do artigo dezoito: “Em caso de mudanca
de conjuntura pelo aumento da taxa de transmisséo transmissibilidade do DA Covid-19 (SARS-
CoV-2), caberd ao Consepe avaliar a necessidade de uma nova resolu¢ao”, que foi votada e
reprovada por onze votos favoraveis e uma abstencé@o. O conselheiro Jorge Luis de Oliveira
Pinto Filho encaminhou a seguinte proposta de redacdo para o artigo vinte: “Esta resolugéo
entrara em vigor a partir do semestre letivo 2021.2”, que foi votada e aprovada por dez votos
favoraveis, um contrario e uma abstencdo. A presidente do conselho, Ludimilla Carvalho
Serafim de Oliveira, colocou em votacdo a minuta com alteracdes, que foi aprovada por dez
votos favoraveis. O conselheiro Adailson Pinho de Araljo pediu para que fosse registrado em
ata que a gestdo demorou para comecar a discussdo sobre o retorno das aulas presenciais,
tratado nesta reunido. Pediu para que a gestdo esclarecesse no e-mail que encaminharia a
comunidade académica (com esta resolucdo anexada) que as turmas que pudessem voltar
presencialmente deveriam voltar. Nada mais havendo a discutir, a presidente do conselho,
Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, agradeceu a presenca de todos os conselheiros e deu
por encerrada a reunido. E eu, Ericka Tayana Lima Bezerra, Secretaria ad hoc dos Orgéos
Colegiados, lavrei a presente Ata, que apoés lida e aprovada sem emendas, na reunido do dia
dezessete de fevereiro de dois mil e vinte e dois, segue assinada pela presidente do CONSEPE,

pelos demais Conselheiros presentes a esta reunido e por mim. XXXXXXXXXXXXXXXXX
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