© 00 N O O W DN P

W W W W W N DNDNMNDNDNDNNMDMNNDNNDNNMMNNREPRPRPRPERERPRPRERPRERRPR PR
A WO NP OO 0o NOOLT D WODNPFPE OO oo N O b WOWDN - O

MINISTERIO DA EDUCACAO
UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO SEMI-ARIDO
CONSELHO UNIVERSITARIO

ATA DA NONA REUNIAO EXTRAORDINARIA DO ANO DE DOIS MIL E QUATORZE DO
CONSELHO UNIVERSITARIO DA UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO SEMI-ARIDO.

Aos dezoito dias do més de junho do ano de dois mil e quatorze, as oito horas e trinta minutos,
na Sala de Reunies dos Conselhos Superiores, reuniu-se o Conselho Universitario —
CONSUNI da Universidade Federal Rural do Semi-Arido — UFERSA, sob a presidéncia do
Reitor José de Arimatea de Matos. Estiveram presentes os Conselheiros representantes
docentes: Alan Martins de Oliveira, Alexsandro Pereira Lima, Ana Tereza de Abreu Lima,
Carmelindo Rodrigues da Silva, Daniel Faustino Lacerda de Souza, Edna Lucia da Rocha
Linhares, Felipe de Azevedo Silva Ribeiro, Francisco Edcarlos Alves Leite, Joéao
Liberalino Filho, José Domingues Fontenele Neto, Joselito Medeiros de Freitas
Cavalcante, Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira, Moacir Franco de Oliveira, Paulo
César Moura da Silva, Rui Sales Junior, Valdenize Lopes do Nascimento e Francisco
Franciné Maia Junior; os representantes técnico-administrativos: Francimar Honorato dos
Santos, Julio César Rodrigues de Sousa e Thiago Henriqgue Gomes Duarte Marques; e o
representante da comunidade: Lemuel Rodrigues da Silva. Conselheiros com faltas
justificadas: representantes docentes: Augusto Carlos Pavao, Odacir Aimeida Neves e Roberto
Vieira Pordeus. PAUTA: Ponto Unico: Continua¢do da apreciacdo e deliberacdo sobre a
estrutura organizacional proposta no novo Estatuto da UFERSA. Tendo constatado quérum
legal, o Presidente do Conselho José de Arimatea de Matos declarou aberta a reunido, fez a
leitura da pauta e colocou o0 ponto Unico em discussdo. PONTO UNICO. O Conselho definiu
que a reunido encerrar-se-ia as doze horas, ficando cancelada a sessdo do turno da tarde. A
Conselheira Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira perguntou se a Assembleia de Centro
ficaria no mesmo nivel hierarquico do Conselho de Centro, como estava mostrado no
organograma. Disse que havia entendido que, na reunido anterior, a proposta era de que a
Assembleia de Centro fosse uma instancia de recurso em relagdo a Direcdo de Centro,
devendo estar, portanto, acima desta Ultima. O Conselheiro Alan Martins de Oliveira disse
que seu entendimento era de que ja havia sido aprovado, na reunido anterior, que a
Assembleia de Centro ficaria posicionada acima do centro académico. Falou que achava que
este assunto nem estaria mais em debate nesta reunido. O Presidente do Conselho José de
Arimatea de Matos disse que também havia sido definido que a Assembleia de Centro seria
deliberativa. Portanto, ficou aprovado pelo Conselho que a Assembleia de Centro seria
posicionada, no organograma, acima do centro académico, e abaixo deste Ultimo ficaria o
Conselho de Centro. O Conselheiro Alan Martins de Oliveira disse que, conforme explicacéo
dada pelo Conselheiro Augusto Carlos Pavéo na reunido anterior, o colegiado de curso e o
departamento académico estavam no mesmo nivel hierarquico, mas teriam atribuicGes

diferenciadas. Falou que caberia ao Conselho entender quais seriam essas atribuicdes. Disse
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gue se tornava urgente, imediatamente apés a aprovagdo do Estatuto, o inicio das discussoes
sobre o novo Regimento, jA que este outro documento € que teria a descricdo das
competéncias dessas outras instancias. Opinou que no Estatuto deveria constar a
diferenciagdo de hierarquia entre as unidades. O Presidente do Conselho José de Arimatea
de Matos disse que os departamentos deveriam existir na estrutura, pois seriam as unidades
de lotacdo dos professores. O Conselheiro Carmelindo Rodrigues da Silva sugeriu que no
organograma constasse “Direcdo de Centro” no lugar de “Centro”. A Conselheira Ana Tereza
de Abreu Lima defendeu a manutengéo da palavra “Centro” no organograma. O Conselheiro
Alexsandro Pereira Lima disse que o Conselho deveria decidir primeiramente se o0s
colegiados de cursos seriam subordinados aos departamentos académicos ou se os dois
ficariam no mesmo nivel hierarquico, como constava no organograma. O Conselheiro José
Domingues Fontenele Neto perguntou se o Colegiado de curso que constava no
organograma seria um conselho composto por representacdes de todos os cursos do centro ou
se seriam os colegiados de cada curso de graduagcdo que j& existiam na atualidade. O
Conselheiro Alexsandro Pereira Lima respondeu que, de acordo com a proposta do novo
Estatuto, o colegiado de curso que constava no organograma seriam os conselhos de cada
curso que ja existiam na Instituicdo. O Conselheiro José Domingues Fontenele Neto opinou
que, neste caso, ndo fazia sentido o colegiado de curso estar no mesmo nivel hierarquico da
Assembleia Departamental, por ndo ser um 6rgdo autbnomo. Disse que os colegiados de
cursos deveriam ser subordinados & Assembleia Departamental. A Conselheira Ludimilla
Carvalho Serafim de Oliveira falou que havia a necessidade de uma clareza sobre as
atribuicbes desses 6rgédos, pois ndo fazia sentido todos estarem no mesmo nivel hierarquico. O
Conselheiro Alan Martins de Oliveira opinou que somente apos a definicdo das atribuicdes é
que se poderia alocar corretamente na estrutura 0s departamentos, cursos e seus colegiados.
Falou que o mais cdmodo seria permanecer no formato atual em que 0s cursos sao
subordinados aos departamentos; no entanto, neste formato, o fluxo de deliberagfes seria mais
lento, ja que existia uma nova instancia burocratica acima destes, que era o centro. Disse que
se as atribuicbes desses 6rgdos ndo fossem mostradas com clareza, votaria contrario a
proposta apresentada. O Presidente do Conselho José de Arimatea de Matos discordou que
haveria mais burocracia com a existéncia do centro, pois muitos assuntos que sao levados ao
Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo — CONSEPE e ao CONSUNI seriam resolvidos no
centro. Concordou que o Conselho deveria definir claramente como seriam os departamentos
académicos, as Assembleias Departamentais e os Colegiados de cursos, para s6 entdo dar
continuidade a deliberagdo sobre o organograma. O Conselheiro Rui Sales Junior concordou
com o ultimo discurso do Conselheiro Alan Martins de Oliveira. Perguntou se os colegiados de
curso teriam papel consultivo ou deliberativo, e opinou que esses colegiados deveriam ser

consultivos e ligados a Assembleia académica. Falou que alguns assuntos sempre chegariam
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ao CONSUNI, em grau de recurso. O Presidente do Conselho José de Arimatea de Matos
disse que também néo estava clara a composicdo do Conselho de Centro. Falou novamente
gue o Conselho deveria primeiramente definir as atribuicdes dos o6rgaos para depois dar
continuidade as discussdes sobre o organograma. O Conselheiro Alexsandro Pereira Lima
disse que a proposta do Estatuto foi construida com base no conceito de unidade académica,
que era diferente da realidade existente nos departamentos académicos da Instituicdo. Falou
que era um erro comparar unidade académica com departamento académico. Disse que, como
havia consenso de que existisse um departamento académico, e ndo uma unidade académica,
a estrutura mudaria. Sugeriu que abaixo do centro fosse alocada a Assembleia Departamental;
subordinado a esta o departamento académico; e abaixo deste, os colegiados de cursos de
graduacéo e pos-graduacao. O Conselheiro Lemuel Rodrigues da Silva indagou se o papel
da Assembleia Departamental seria politico e o do Colegiado de curso seria pedagdgico.
Opinou que o Colegiado de curso deveria ter um papel pedagégico e ser composto por todos
os professores do curso, independentemente do departamento de lotagdo. Falou que a
Assembleia Departamental deveria estar acima do Colegiado de curso e ter um papel politico.
Disse que seria interessante que os colegiados de cursos de graduacdo e de pos-graduacdo
fossem subordinados ao departamento académico, e que acima deste deveria estar a
Assembleia Departamental. O Conselheiro Alexsandro Pereira Lima opinou que cada
departamento deveria ter sua Assembleia Departamental, e abaixo dos departamentos
deveriam ficar os colegiados de cursos. O Conselheiro Francisco Franciné Maia Junior falou
que na concepcao da proposta do novo Estatuto, pensou-se na unidade académica como uma
estrutura mais enxuta que o departamento académico, por isso a alocacdo dos colegiados de
cursos e departamentos no mesmo nivel hierarquico. O Presidente do Conselho José de
Arimatea de Matos disse que a discussdo estava se encaminhando para aprovar uma
estrutura em nivel de departamento diferente da apresentada pela comissdo da proposta.
Falou que deveria haver uma discussdo sobre as competéncias das unidades para dar
continuidade a aprovacao da estrutura. A Conselheira Edna Lucia da Rocha Linhares opinou
que o Conselho de Centro deveria ser composto por agueles que tiverem funcdo administrativa
no centro, como os Chefes de Departamentos e Coordenadores de cursos. O Conselheiro
Felipe de Azevedo Silva Ribeiro disse que entendia que os cursos de graduacdo e pos-
graduacdo seriam agregados nos centros, portanto, ndo haveria sentido em alocar os
Colegiados de cursos abaixo dos departamentos. Falou que os departamentos congregariam
as disciplinas. Opinou que as decisdes relacionadas aos cursos caberiam ao centro, € ndo ao
departamento. Falou que o Conselho de Centro seria a instancia onde departamento e cursos
deliberariam sobre assuntos em comum. A Conselheira Valdenize Lopes do Nascimento
falou que seu entendimento era de que os cursos deveriam ser agregados aos departamentos.

O Conselheiro Carmelindo Rodrigues da Silva disse que havia um problema conceitual em
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relacdo aos departamentos que precisava ser esclarecido antes de avancar para o
organograma. A Conselheira Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira falou que o Conselho
deveria pensar na realidade na qual UFERSA estava inserida, no que atualmente era
departamento e que depois se transformaria em centro. Disse que o problema conceitual sé
seria resolvido ap6s um mapeamento de todas as areas da Universidade. O Conselheiro Alan
Martins de Oliveira disse que departamento é diferente da unidade académica descrita na
proposta do Estatuto, e que os departamentos eram estruturas que teriam que ter cursos
vinculados. O Conselheiro Alexsandro Pereira Lima disse que ainda havia um equivoco por
parte de alguns Conselheiros em pensar que os atuais departamentos seriam transformados
em centros, 0 que ndo ocorreria. Falou que o centro era uma nova estrutura. Opinou que o
Conselho deveria definir como seria o departamento, se haveria a agregacdo de professores
por area e de cursos afins. Citou o exemplo do campus fora da sede e falou que o atual Diretor
do Campus € que assumiria a funcao de Diretor de Centro, e que os departamentos existentes
poderiam ser desmembrados. A Conselheira Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira disse
gue se nao fosse realizado um diagnostico da realidade da UFERSA, a situagdo funcional no
organograma aprovado ficaria complicada. Falou que lidar com lotacdo de servidores era uma
guestdo muito séria. O Conselheiro Carmelindo Rodrigues da Silva disse que a criacdo da
func@o de Diretor de centro a partir da transformacdo de uma funcdo ja existente era uma
questdo que deveria ser analisada com cuidado. Opinou que a nhomeac¢do de Diretores de
centro deveria ocorrer de modo uniforme em todos os cadmpus. O Presidente do Conselho José
de Arimatea de Matos disse que, pela falta de uma definicdo conceitual sobre os
departamentos, ndo haveria como votar sobre este assunto nesta reunido. Citou exemplos da
realidade existente nos departamentos da Universidade Federal de Campina Grande. O
Conselheiro Paulo César Moura da Silva falou que quanto mais enxuta fosse a nova estrutura
organizacional aprovada, mais fécil seria implementa-la. Disse que 0s atuais departamentos
seriam desintegrados, e novos departamentos seriam montados em seguida. Falou que centro
seria uma unidade nova a ser construida. A Conselheira Valdenize Lopes do Nascimento
disse que o Conselho poderia pensar na possibilidade de estruturar as areas dentro dos
departamentos. A Conselheira Ana Tereza de Abreu Lima falou que estava claro que
haveriam centros, formados por grandes areas, e dentro dos centros haveria os
departamentos, que congregariam disciplinas e professores. Opinou que o0s cursos de
graduacéo e pés-graduacdo seriam ligados aos departamentos, mas nem todo departamento
teria que ter necessariamente um curso agregado. Falou que o curso poderia ser ligado ao
departamento que congregasse a maior parte de suas disciplinas. O Conselheiro Alan Martins
de Oliveira falou que, pelo entendimento construido nas discussdes, poderia existir um
departamento que néo tivesse curso agregado. Falou da quantidade de departamentos que

provavelmente seriam criados e opinou que o Conselho deveria resolver como ficaria alocado o
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curso de Ciéncia e Tecnologia. O Conselheiro Alexsandro Pereira Lima defendeu a proposta
de que os departamentos fossem criados por area. Disse que os departamentos congregariam
professores por areas afins, podendo ou nédo ter cursos agregados. O Conselheiro Lemuel
Rodrigues da Silva falou que se os cursos fossem ligados aos departamentos, 0s centros
teriam funcdo apenas administrativa. Disse que achava mais coerente a ideia de que o centro
tivesse funcdo administrativa e os departamentos ficassem com a funcdo pedagdgica e
académica. O Conselheiro Felipe de Azevedo Silva Ribeiro disse que o Conselho deveria
decidir primeiramente se os cursos ficariam vinculados aos centros ou aos departamentos. O
Conselheiro José Domingues Fontenele Neto disse que estava claro que o departamento
seria uma unidade que congregaria professores com disciplinas de areas afins, que poderia ter
ou nao cursos agregados. Disse que inicialmente era contrario a criacdo dos centros, mas apos
dialogos com alguns Conselheiros entendeu que o centro teria funcdo administrativa e o
departamento funcéo académica, como falou o Conselheiro Lemuel Rodrigues da Silva. Falou
que o departamento deveria estar acima dos cursos. O Presidente do Conselho José de
Arimatea de Matos disse que a proposta original de criar os centros foi pensada no sentido de
descentralizar a administracdo. Falou que muitas demandas poderiam ser resolvidas no centro,
ao invés de serem encaminhadas para a administracdo superior. Opinou que a criagdo dos
centros desburocratizaria o trabalho dos conselhos superiores. O Conselheiro Thiago
Henrique Gomes Duarte Marques defendeu a proposta de que os cursos fossem ligados
diretamente aos centros. Disse que os departamentos deveriam ficar no mesmo nivel
hierarquico dos cursos, e que cada uma dessas unidades teriam atribuicbes diferentes.
Indagou se haveria necessidade de haver vinculo entre os cursos e os departamentos. O
Conselheiro Felipe de Azevedo Silva Ribeiro falou que o Conselho poderia até criar uma
estrutura que ora vinculasse cursos aos centros e ora vinculasse cursos aos departamentos,
mas achava isto desnecessario. Defendeu sua proposta de vinculagdo dos cursos aos centros
e disse que os departamentos congregariam professores de areas afins e disciplinas. Falou
que se os cursos fossem ligados aos departamentos, 0s assuntos de interesse dos cursos
teriam que ser deliberados em mais instancias: departamento, centro e, em alguns casos, nos
conselhos superiores. A Conselheira Ana Tereza de Abreu Lima disse que critérios minimos
seriam estabelecidos para se criar um departamento e que néo via problema na vinculagéo dos
cursos aos departamentos. O Presidente do Conselho José de Arimatea de Matos falou que
colocaria em votacdo duas propostas: a de que os cursos fossem vinculados aos
departamentos e a de que os cursos fossem vinculados aos centros. A Conselheira Ludimilla
Carvalho Serafim de Oliveira prop6s que este assunto ndo fosse votado nesta reunido, pela
auséncia de clareza sobre o tema e por ser uma decisdo muito importante que envolvia a base
de funcionamento da principal atividade da universidade, que é o ensino. Esta proposta da

Conselheira Ludimilla Carvalho Serafim de Oliveira foi votada e ndo foi aprovada, pois obteve
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seis votos favoraveis, nove votos contrarios e cinco abstenges. Em seguida, foram realizadas
defesas sobre as propostas apresentadas. O Conselheiro Felipe de Azevedo Silva Ribeiro
defendeu a proposta de que todos os cursos, de graduagdo e de poOs-graduacdo, fossem
vinculados aos centos académicos; que o0s departamentos congregassem professores e
disciplinas de areas afins; que cada curso tivesse seu colegiado; que as decisdes relativas aos
cursos fossem tomadas no centro; e que as decisfes relativas as disciplinas coubessem aos
departamentos. O Conselheiro José Domingues Fontenele Neto defendeu a proposta de que
os departamentos fossem unidades de congregacéo de disciplinas e lotac@o de professores; e
que os departamentos pudessem ter, ou ndo, cursos vinculados. O Presidente do Conselho
José de Arimatea de Matos colocou em votagcdo as propostas. A proposta defendida pelo
Conselheiro Felipe de Azevedo Silva Ribeiro obteve dois votos; a proposta defendida pelo
Conselheiro José Domingues Fontenele Neto foi aprovada por doze votos; sendo registradas
seis abstengBes. Em seguida, o Presidente do Conselho José de Arimatea de Matos colocou
em votacdo outras duas propostas: a proposta de que os departamentos agregassem
disciplinas de areas afins, podendo ou nao ter cursos vinculados, foi aprovada por treze votos;
a proposta de que todo departamento tivesse necessariamente um curso vinculado obteve um
voto; sendo registradas seis abstencfes. O Conselheiro Alexsandro Pereira Lima disse que,
naquele momento, o Conselho encerrava a discussdo sobre o organograma e deveria passar
em seguida para a discusséo sobre o texto dos artigos do novo Estatuto. Falou que deveria ser
criada uma comissdo para redigir os artigos referentes aos departamentos. Sugeriu que fosse
estabelecido um prazo para as comissfes responsaveis por redagdo de artigos enviarem o
texto aos Conselheiros. Com a finalizacdo do organograma, opinou que seria 0 momento de
submeté-lo a uma analise técnica. O Presidente do Conselho José de Arimatea de Matos
disse que, diante do encerramento das discussdes sobre o organograma, ndo haveria
necessidade de continuar a reunido no turno da tarde. O Conselheiro Paulo César Moura da
Silva opinou que o Conselho deveria deliberar a partir daguele momento sobre os assuntos de
destaque, ao invés de iniciar a discusséo artigo por artigo. O Conselheiro Alexsandro Pereira
Lima propbs que o Conselho deliberasse primeiramente sobre o texto dos capitulos que
contém os pontos chave da nova estrutura e posteriormente iniciasse a discussao, artigo por
artigo, a partir do inicio do documento. O Presidente do Conselho José de Arimatea de Matos
colocou em votacdo a proposta de que o Conselho discutisse na reunido seguinte sobre os
capitulos referentes ao CONSUNI e ao CONSEPE. Esta proposta foi aprovada por dezoito
votos favoraveis, sendo registradas duas abstencdes. Em seguida, foram votadas as sugestfes
de datas para a proxima reunido. Foi aprovado, por dezesseis votos favoraveis, que a reunido
seguinte ocorreria no dia dez de julho de dois mil e quatorze; foram registrados dois votos
favoraveis ao dia quinze de julho e duas abstencdes. Nada mais havendo a discutir, o

Presidente do Conselho José de Arimatea de Matos agradeceu a presenca de todos os
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Conselheiros e deu por encerrada a reunido. E eu, Anara Luana Nunes Gomes, Secretaria
dos Orgdos Colegiados, lavrei a presente Ata, que apos lida e aprovada, sem emendas, na
reunido do dia vinte e nove de marco de dois mil e dezesseis, segue assinada pelo Presidente
do CONSUNI, pelos demais Conselheiros presentes a esta reuniao e por mim. XXXXXXXXXXXXXX
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